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Sehr geehrter Herr Wilmsmann,

sehr geehrte Damen und Herren,

im Nachgang zur mindlichen Verhandlung vom 16.11.2011 méchten wir lhrer Aufforderung
nachkommen, zu der Frage Stellung zu nehmen, wie die Umstellung von Annex B- auf
Annex J-Router — insbesondere die Bepreisung des Bandbreitenwechsels in MSAN-
Gebieten — zu bewerten ist.

Die mindliche Verhandlung hat deutlich werden lassen, dass die Telekom die von ihr vorge-
schlagenen Regelungen zu Annex J-Ports widerspriichlich begriindet. Einerseits tauchen
Annex J-Geschwindigkeiten in der Leistungsbeschreibung flir IP-BSA-ADSL Stand Alone als
Varianten zu den herkémmlichen Geschwindigkeiten auf. Andererseits will Telekom fiir einen
Wechsel von einem Annex B-Port auf einen Annex J-Port ein Entgelt erheben, das einer
Neubereitstellung entspricht (Preisliste, IP-BSA-ADSL Stand Alone 01.11.2011, Ziffer 2.1 Nr.
2.3 und Nr. 3.2). In lhrer Stellungnahme vom 01.12.2011 ordnet die Telekom Annex J nun-
mehr als ,eigenes Ubertragungsverfahren” ein.

Liest man den Inhalt der Ziff. 2.1 Nr. 2.3, 3.2, 4.2 i. V. m. Nr. 2.1 im Zusammenhang, so falit
allerdings auf, dass die Telekom aber in jedem Falle des Bandbreiten-Upgrades von Annex-
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B auf Annex-J das Entgelt fir eine Neubereitstellung (47,68 EUR) in Anspruch nehmen will,
obwohl in unseren Augen faktisch lediglich ein Bandbreiten-Upgrade (3,44 EUR) vorliegt.

Die Telekom differenziert zwischen sog. ,DSLAM-basierten* Geschwindigkeiten (1000, 2000,
6000, 16000, 16000+, 2000 RAM und 6000 RAM) und ,MSAN-basierten* Geschwindigkeiten
{bei 16000 J und 16000 J+). Ein Wechsel zwischen diesen beiden Gruppen fihrt zu einem
deutlich héheren Entgelt als ein Wechsel innerhalb einer Gruppe. Ein Upgrade innerhalb ei-
ner Gruppe (z. B. von 6.000 auf 16.000) wird mit 3,44 EUR bepreist. Fir das gleiche Band-
breiten-Upgrade von (6.000 auf 16.000 J) sollen hingegen 47,68 EUR anfallen.

Die Telekom begriundet diese sachwidrige Unterscheidung damit, dass ein Wechsel inner-
halb der Gruppen uber das Provisionierungssystem erfolgt, wéhrend ein Wechsel zwischen
,DSLAM-basierten” Geschwindigkeiten und ,MSAN-basierten” Geschwindigkeiten eine ma-
nuelle Schaltung erfordert.

Dieser Begriindung kann der VATM nicht folgen. Unserer Ansicht nach sind IP-BSA-
Leitungen auf Basis der Annex-J-Technologie regulatorisch als Produktvariante zu Annex B-
Ports fur IP-BSA ADSL Stand Alone zu behandein. Die technischen Unterschiede bestehen
allein in einer anderen DSLAM-Technik sowie in einer abweichenden Schnittstelle (U-R-
Schnittstelle anstelle der U-R2-Schnittstelle). Die Unterschiede in der Schnittstelle haben
endkundenseitig zur Folge, dass kein Splitter verwendet werden kann. Die Hauptmerkmale
von IP-BSA-ADSL Stand Alone (insbesondere die Ubertragung im ADSL-Modus) bleiben
dagegen erhalten. Auch die Telekom hat Annex J-Ports gerade nicht, wie VDSL, einer eige-
nen Leistungsbeschreibung zugeordnet, sondern behandelt Annex J-Anschlisse lediglich als
Produktvarianten innerhalb der Produktgruppe IP-BSA-ADSL Stand Alone.

Festzuhalten ist in diesem Zusammenhang insbesondere, dass die Leistung Annex J kiinftig
dann bereitgestellt wird, wenn vom Wettbewerber lediglich ein Upgrade der Annex B-
Leistung gew(inscht wird. Die Annex-Umstellung wird in den deutlich Gberwiegenden Féllen
seitens der Wettbewerber gewiinscht, sondern seitens der Telekom vorgegeben. In dem
Fall, in dem beispielsweise ein Annex B-Kunde von 6MBit Stand Alone auf 16MBit Stand
Alone wechseln mdchte, wiirde der Wettbewerber heute lediglich das ,Bandbreiten-Upgrade-
Entgelt* zahlen. Zukiinftig verlangt die Telekom fiir die gleiche Leistung (sowoh] aus Sicht
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der Wettbewerber, als auch aus Sicht des Endkunden) das ,Annexwechsel-Entgelt*, weiches
dem einer Neubereitstellung entspricht. Hierdurch kann der Wettbewerber dem Endkunden
wirtschaftlich nicht mehr ein Bandbreiten-Upgrade anbieten. Dieses ist eine unzuléssige Dis-
kriminierung, da die Telekom lhrerseits bestehenden Endkunden auf Annex B-Ports auf-
grund der Shared Anschaltvariante weiterhin das Upgrade anbieten wird. Zudem gibt es kei-
nen technischen Grund, weshalb der Annex B-Port nicht weiterhin genutzt werden kann.

Wir bitten die Beschlusskammer hier entsprechend einzuschreiten und das Entgelt auf maximal
3,44 € fr ein Upgrade von Annex B auf Annex J festzulegen. Anderenfalls wiare ein Wechsel
von Annex B auf Annex J stets mit einem prohibitiven Wechselentgelt verbunden, der um ein
Vielfaches hoher ist, als das von der Beschlusskammer festgelegte Entgelt fur ein Bandbreiten-
Upgrade. Zusatziich wurden fir unsere Mitglieder noch die Kosten fur den Austausch der End-
gerate hinzukommen, so dass ein Bandbreiten-Upgrade in Annex J-Gebieten wirtschaftlich un-
maoglich gemacht wird

Fir Riuckfragen stehen wir wie immer gerne zur Verflgung.

Mit freundlichen GriRen

J. e~

Iris Nolte
Justiziarin




