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EDITORIAL

Wenn zwei sich streiten,
haftet der Dri:cte

Die Verdnderungen, die das Internet in den letzten Jahren
in samtlichen Bereichen menschlichen Zusammenlebens
ausgeldst hat, machen auch nicht vor der Rechtsordnung
und ihren oft Jahrhunderte alten Wurzeln halt. Waren Ge-
setz und Rechtsprechung vor nicht allzu langer Zeit aufge-
fordert, in Dekaden zu denken, so zwingt der technologi-
sche Fortschritt nunmehr zu wesentlich schnelleren Reak-
tionen und Handlungen, um den sich dndernden Umstin-
den gerecht zu werden. Die Halbwertzeit eines in Kraft ge-
tretenen Gesetzes ist mitunter genauso lang wie der legis-
lative Prozess der Gesetzesfindung. Die radikalen Einfliis-
se der Computer- und speziell der Internettechnologie er-
fordern ebensolche Denkweisen bei den mit ihr befassten
Juristen. Wenn sich mehr und mehr der traditionellen
Branchen in das Internet aufmachen und dort Dienstleis-
tungen anbieten, so ist die Frage nach der Haftung der Pro-
tagonisten verstandlicherweise eine der dringlichsten. Im
Mittelpunkt des Interesses stehen dieser Tage die Access-
Provider, die nur mittelbar mit den Rechtshandlungen und
-verletzungen ihrer Nutzer in Berithrung kommen, weil sie
lediglich die Infrastruktur fir deren Onlinetitigkeit bereit-
stellen. Nachdem sich im Jahr 2002 die Disseldorfer Be-
zirksregierung in ihrer damaligen Funktion als Aufsichts-
behorde fir Mediendienste
im  Zusammenhang mit
rechtsradikalen Inhalten zu
Sperrungsverfiigungen ge-
geniiber Access-Providern
auf der Grundlage der
Staatsvertrdge zu Medien-
diensten und Jugendschutz
entschieden hatte, sind es
nundie Zivilgerichte, die fiir
ein unerfreuliches Déja-vu
sorgen. Das Thema der
Stunde sind nunmehr nicht
die Tatbestinde der Volks-
verhetzung und das Verbrei-
ten von Kennzeichen ver-
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~CompuServe”-Urteil des AG Miinchen aus dem Jahr
1998 (MMR 1998, 429 ff. - CompuServe 1) sind es die An-
bieter pornografischer Inhalte, die Anwilte und Richter
scheinbar nach Belieben vor sich hertreiben kénnen. Das
endgiiltige Ende des Sommerlochs markierte Anfang Sep-
tember 2007 die freiwillige IP-Sperre von Arcor, bekriftigt
durch eine nachfolgende und eben dies anordnende einst-
weilige Verfiigung des LG Frankfurt/M. (B.v. 17.10.2007 —
2-06 0 477/07), die sich freilich nicht mit den Konsequen-
zen einer solchen Entscheidung auseinandersetzen woll-
te. Das Schreckgespenst des § 184 StGB (Verbreitung por-
nografischer Schriften) reichte offensichtlich aus, die Leh-
ren aus der damaligen Verurteilung des CompuServe-Ge-
schaftsfihrers Felix Somm vergessen zu machen (dieser
wurde letztlich freigesprochen, vgl. LG Miinchen | MMR
2000, 171 — CompuServe H). Mit Spannung verfolgte des-
halb nicht nur die Branche, sondern eine mittlerweile un-
gewohnlich breite Offentlichkeit die Folgeverfahren vor
dem LG Kiel (MMR 2008, 123 m. Anm. Schnabel - in dije-
sem Heft) und dem LG Diisseldorf(U. v. 12.12.2007 — 12
O 530/07). Mit einem spiirbaren Aufatmen wurden die
Begriindungen zur Kenntnis genommen, die jeweils kon-
statierten, es liege kein Fall der Mitstorerhaftung vor, da
der Access-Provider weder eine Verkehrspflicht verletze
noch es ihm rechtlich und tatsichlich méglich sei, die
rechtswidrigen Handlungen auf der fremden Webseite zu
unterbinden. Das OLG Frankfurt/M. hat jingst in einem
Berufungsverfahren (U. v. 23.1.2008 — 6 W 10/08) diese
Linie fortgefiihrt und die erstinstanzliche Abweisung eines
Eilantrags bestatigt, mit dem ein Erotikanbieter gegeniiber
Arcor die Sperrung des Zugangs der Kunden zu den Such-
maschinen google.de und google.com erreichen wollte,
weil diese ebenfalls die Verbreitung pornografischer
Schriften ohne Nutzung eines wirksamen Altersverifika-
tionssystems (zu den Anforderungen an ein solches
jingstder BGH, U. v. 18.10.2007 - | ZR 102/05) ermég-
lichen und der Anbieter sich dadurch wettbewerbswidrig
benachteiligt sah. Die spéte Einsicht mancher Gerichte
schitzt jedoch leider nicht vor den Kapriolen weiterer
Hasardeure.

Dabei war die Schaffung des erst am 1.3.2007 in Kraft ge-
tretenen TMG der richtige Weg, all die spezifischen Sach-
verhalte erfassen zu wollen, die Bertihrung mit dem Inter-
net aufweisen. Eine Anpassung der Verantwortlichkeitsre-
geln im alten TDG wollte der Gesetzgeber jedoch vor dem
Hintergrund des herrschenden Zeitdrucks und der in Zu-
kunft anstehenden Uberarbeitung der E-Commerce-Richt-
linie zum damaligen Zeitpunkt nicht in Angriff nehmen.
Dieses Versaumnis und die sich nunmehr anhiufende un-
einheitliche Rechtsprechung im Bereich der Providerver-
antwortlichkeit beschert der Onlinebranche eine selten
dagewesene Rechtsunsicherheit, die dem Gesetzgeber fiir
die in diesem Jahr anstehende Novelle der einschligigen
Vorschriften enorme Verantwortung aufbiirdet. Die An-
wendung der bestehenden Regelungen durch die Gerichte
verrdt nicht selten die Unbeholfenheit beim Betreten neu-
er Ufer. Zudem ist eine gehérige Portion technischer Sach-
verstand erforderlich, um die Effektivitit oder die Konse-
quenzen einer Entscheidung zu Lasten eines Access-Provi-

ders angemessen einschitzen zu kénnen (zu den Details
verschiedener Sperrungsmoglichkeiten: Schnabel, K&R
2008, 26). Zahlreiche voneinander abweichende Meinun-
gen sowohl in der Rechtsprechung als auch in der sich mit
dieser Materie befassenden Literatur zeugen von den Irri-
tationen, die scheinbar jedes Urteil aufs Neue dem Thema
hinzufiigt.

Dreh- und Angelpunkt der vorzunehmenden Klarstellung
bleibt dabei die Stérerhaftung der Diensteanbieter. Die
auf Grund der E-Commerce-Richtlinie vorgegebene und
durchweg zu begriiRende Freistellung von jeglichen
Uberwachungspflichten darf nicht durch eine aufweich-
bare Vorschrift im nationalen Recht und eine dies unter-
stitzende Rechtsprechung ins Gegenteil umgewandelt
werden. Eine Privilegierung der Diensteanbieter muss
nicht gleichbedeutend mit einer Benachteiligung der
Nutzer sein, die Interessen der Rechteinhaber und die der
Access- und Host-Provider sind einem vertriglichen
Kompromiss zuzufiihren. Ein Aspekt gerit bei der aktuel-
len Diskussion unkommentiert immer weiter aus dem Fo-
kus der Aufmerksamkeit: Bei Streitigkeiten im Netz, seien
sie zivil-, offentlich- oder strafrechtlicher Natur, gibt es
immer einen unmittelbaren Verletzer, Stérer oder Schidi-
ger, sodass der Access-Provider nicht primir fir diese
Auseinandersetzungen herangezogen werden darf. Letzt-
lich ergibt sich der Eindruck, dass die als Haftungsprivile-
gierung geschaffenen Vorschriften des TMG den Provider
einem strengeren Regime unterwerfen, als es regulir und
,offline” der Fall wire. Auch wenn es nahe liegt, bei aus-
landischen Angeboten den nichsten Access-Provider als
Verantwortlichen heranzuziehen, darf die wirtschaftliche
Betdtigung eines TK-Dienstleisters nicht die Rigikotiber-
nahme fiir das gesamte Internet bedeuten. Abgesichert
werden sollte mit der anstehenden Novelle, dass der Ac-
cess-Provider, der den gesetzlichen Verpflichtungen in
Form der Sperrung oder Entfernung rechtsverletzender
Informationen nachkommt, einem Verantwortlichkeitsri-
siko enthoben ist. Der ihn als Dritten treffende Konflikt
zwischen Rechtsverletzer und Rechteinhaber muss damit
abschliefend auf die eigentlichen Parteien verschoben
sein, sodass diesbezuiglich keine weiteren Belastungen
zu erwarten sind. Die Einfiihrung eines strengen (,notice
and take down") Verfahrens zur Lésung von Streitigkei-
ten, die den Access-Provider nur mittelbar betreffen,
konnte diesen aus der undankbaren Rolle des »Schnell-
richters mit Privathaftung” befreien. Das Potenzial zur Er-
reichung von Rechtssicherheit ist enorm und sollte nicht
ungenutzt bleiben, der immer stirker werdende Unmut
iber nicht nachvoliziehbare Gerichtsentscheidungen
mahnt zur tberfilligen Initiative im Rahmen der TMG-
Novelle.

K&lIn, im Februar 2008
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